Protokot posiedzenia plenarnego Komitetu Matematyki PAN
w dniu 30 marca 2022 roku
przeprowadzonego za pomocg Srodkéw komunikacji elektroniczne;j
W posiedzeniu wzieto udziat 43 cztonkow Komitetu i 1 zaproszony gosc,
nieobecnosc¢ usprawiedliwito 4 czitonkow Komitetu Matematyki.
KM PAN liczy 60 cztonkow.

Otwarcie posiedzenia, przyjecie porzadku obrad.

Akceptacja protokotu z poprzedniego posiedzenia Komitetu Matematyki.
Komunikaty prezydium.

Wptyw tragicznych wydarzen w Ukrainie na funkcjonowanie $rodowiska
matematycznego.

O zwigzkach informatyki z matematykg (spotkanie z Mikotajem Bojanczykiem).
Wolne gtosy i wnioski.
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Ad. 1

Przewodniczgcy Komitetu Matematyki PAN prof. Jerzy Kaczorowski przywitat wszystkich
obecnych na posiedzeniu Komitetu Matematyki PAN odbywajgcym sie online za pomoca
programu Zoom.

Prof. Kaczorowski przywitat tez nowego cztonka KM PAN prof. Tomasza tuczaka, ktory
jako cztonek PAN zadeklarowat che¢ udziatu w pracach Komitetu Matematyki, a takze
nowo wybranych cztonkéw korespondentéw PAN: prof. Krzysztofa Bogdana, prof.
Mariusza Lemanczyka oraz prof. Ludomira Newelskiego, ktérzy zostali wybrani
w grudniu 2021 roku i rowniez wyrazili che¢ wstgpienia w szeregi czitonkéw KM PAN. Na
koncu prof. Kaczorowski przywitat rowniez dr hab. Joanne Kutage-Przymus, ktora w tych
samych wyborach zostata wybrana na czionkinie Akademii Mtodych Uczonych i takze
zadeklarowata che¢ wsparcia KM PAN.

Komitet Matematyki PAN jednogtosnie przyjat porzadek obrad Komitetu
Matematyki w dniu 30 marca 2022 roku.

Ad. 2

Prof. Jerzy Kaczorowski przypomniat, ze do wszystkich cztonkéw Komitetu Matematyki
rozestana byta wstepna wersja protokotu z posiedzenia KM PAN z dnia 8 wrzesnia 2021
roku z prosbg o ewentualne uwagi. Przy sporzgdzaniu protokotu uwzgledniono wszystkie
sugestie wyrazone na poprzednich posiedzeniach Komitetu.

Komitet Matematyki PAN jednogtosnie zaakceptowal protokét z poprzedniego
posiedzenia KM PAN.

Ad. 3

Przewodniczgcy Komitetu Matematyki PAN prof. Jerzy Kaczorowski oznajmit,
ze 1 marca 2022 roku za pomocg platformy Zoom odbyto sie formalne spotkanie
Prezydium Komitetu Matematyki, podczas ktorego ustalony zostat porzadek posiedzenia
KM w dniu 30 marca 2022 roku. Ponadto podczas posiedzenia wypracowano stanowisko
wobec Kongresu Matematykow w Sankt Petersburgu w zwigzku z wydarzeniami
w Ukrainie, a takze omawiano inne biezgce sprawy. Prezydium pracowato w trybie
ciggtym, wymieniajgc wiadomosci mailowe badz wielokrotnie tgczgc sie za pomocag
Skype i Zooma, uzgadniajgc rozmaite kwestie szczegodtowe.



W ramach Komitetu Matematyki dziata tak zwany Komitet Narodowy powotany do
wspotpracy z Miedzynarodowg Unig Matematyczng. Ze wzgledu na wybuch wojny
w Ukrainie kwestia powotfania Kongresu na terenie Rosji — panstwa agresora — stata sie
bardzo pilna i aktualna. Prezydium KM PAN przyjeto nastepujgce stanowisko:

Stanowisko Prezydium Komitetu Matematyki PAN z dnia 24 lutego 2022 r.
Miedzynarodowe Kongresy Matematykéw (ICM) stanowia wyraz pokojowej
wspolpracy swiatowej spotecznosci matematycznej. W obliczu rosyjskiej inwazji
na Ukraing Prezydium Komitetu Matematyki PAN wyraza solidarnosé¢
z matematykami ukrainskimi oraz popiera stanowisko Zarzadu Gtéwnego
Polskiego Towarzystwa Matematycznego (PTM), apelujac do Miedzynarodowej
Unii Matematycznej, aby nie organizowata ICM w Rosji w lipcu 2022 roku.

Tlumaczenie tego stanowiska zostato wystane do komitetu wykonawczego Kongresu
wraz z wieloma podobnymi gtosami ze Srodowiska matematycznego na Swiecie, w tym
stanowiskiem PTM-u. Na odpowiedz IMU nie trzeba byto dilugo czeka¢, komitet
wykonawczy zdecydowat o przeniesieniu Kongresu do przestrzeni wirtualnej oraz
0 zorganizowaniu zgromadzenia ogolnego, towarzyszgcego Kongresowi, w Helsinkach.
Prof. Kaczorowski wyrazit zadowolenie z faktu, ze obydwie organizacje powotane do
reprezentowania spotecznosci matematykéw polskich zajelty tak szybko tak
jednoznaczne stanowiska i miaty w ostatecznej decyzji IMU swdéj udziat.

Prezydium KM PAN zadecydowato, ze na zgromadzenie ogolne IMU na poczatku lipca,
bedzie oddelegowana czteroosobowa reprezentacja w skfadzie: prof. prof. Tomasz
tuczak, Jacek Miekisz, Pawet Strzelecki i Adam Skalski, ktéry bedzie przewodniczgcym
reprezentacji, przewodniczy on tez Komitetowi Narodowemu do spraw wspotpracy
z Miedzynarodowg Unig Matematycznag.

19 listopada 2022 roku Komitet Matematyki podjgt uchwate' zwigzang ze sprawg
stypendidw Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego dla wybitnych mtodych naukowcow,
w ktérej wyraza zaniepokojenie faktem, iz liczba laureatéw wsrod matematykow od kilku
lat jest niewspdtmiernie mata w stosunku do pozycji polskiej matematyki na Swiecie.
Komitet wyrazit rowniez poparcie dla zaproponowanych w dniu 25 wrzesnia 2021 roku
przez Akademie Mtodych Uczonych zmian w regulaminie konkursu?, a takze propozyc;ji
ulepszenia systemu oceny wnioskow przedstawione przez AMU PAN w dniu 2 sierpnia
2021 rokus.

Ministerstwo w dniu 28 grudnia 2021 roku wystosowato odpowiedZz na uchwate KM
PAN4, w ktorej Sekretarz Stanu w MEIN Wojciech Murdzek poinformowat, ze Minister
Edukacji i Nauki w dniu 28 pazdziernika 2021 roku powotat nowy Zespdt doradczy do
oceny wnioskdéw o przyznanie stypendidow ministra wtasciwego do spraw szkolnictwa
wyzszego i nauki dla studentow i wybitnych mtodych naukowcow, ktéry ustalit nowy
sposOb podziatu stypendidow pomiedzy przedstawicieli poszczegolnych dziedzin
i dyscyplin naukowych i artystycznych. Sposéb ten przewiduje, ze stypendia bedag
przyznawane przedstawicielom wszystkich dyscyplin naukowych oraz dyscyplin
artystycznych, co wyréwna szanse aplikujgcych na uzyskanie tego wyrdznienia, bez
wzgledu na potencjalnie odmienny charakter osiggnie¢ oraz specyfike sposobu ich
uzyskiwania w ramach roéznych dyscyplin. Obecnie system ma polega¢ na tworzeniu list

L https://km.pan.pl/images/stories/uchwaly/uchwala_km_pan_19 11 2021.pdf

2 https://amu.pan.pl/amu-proponuje-zmienic-zasady-przyznawania-stypendiow-w-dyscyplinach/
3 https://amu.pan.pl/amu-sugeruje-zmiany-zasad-przyznawania-stypendiow-dla-wybitnych/

4 https://km.pan.pl/images/stories/uchwaly/odpowiedz_ministerstwa_na_uchwale_km.pdf



rankingowych dyscyplinowych, w oparciu o ktére bedg przydzielane stypendia w ramach
limitow okreslonych dla kazdej dyscypliny naukowej i artystycznej. Przy przyznawaniu
stypendidéw bedzie obowigzywato réwne traktowanie dyscyplin naukowych.

Prof. Kaczorowski stwierdzit, ze odpowiedz Ministerstwa brzmi obiecujgco i w znacznej
czesci pokrywa sie z postulatami KM PAN. Jest to zmiana w dobrym kierunku i ciekawe
jest, jak wptynie ona na wyniki kolejnego konkursu na stypendia Ministra Edukac;ji i Nauki
dla wybitnych mtodych naukowcéw.

Na poprzednim posiedzeniu Komitetu Matematyki PAN ustalony zostat ostateczny sktad
Kapituty Medalu im. Stefana Banacha: prof. prof. Jerzy Kaczorowski, Stanistaw Kwapien,
Tomasz tuczak, Wiestaw Plesniak oraz Feliks Przytycki. Kapituta zebrata sie na
posiedzeniu w dniu 24 lutego 2022 roku w celu przyjecia planu dziatania i wybrania
przewodniczgcego Kapituty — zostat nim prof. Feliks Przytycki. Prof. Kaczorowski
poprosit prof. Przytyckiego o krotkie zreferowanie dalszych dziatan podjetych przez
Kapitute Medalu.

Prof. Feliks Przytycki odczytat fragmenty protokotu z posiedzenia Kapituty w dniu
24 |utego 2022 roku. Kapituta obradowata w petnym sktadzie online za posrednictwem
platform Zoom. Zgtoszono trzech kandydatéw do nagrody. Kapituta w drodze tajnego
gtosowania podjeta nastepujgca uchwate:

Kapituta Medalu im. Stefana Banacha w wyniku tajnego glosowania jednogtosnie,
piecioma gtosami ,za” na kandydata do Medalu im. S. Banacha wylonita
prof. Michela Talagranda.

Uzasadnienie
Profesor Talagrand uzyskat przelomowe wyniki w dziedzinie analizy funkcjonalnej,
teorii prawdopodobienstwa i mechaniki statystycznej, a w szczegélnosci w teorii
przestrzeni Banacha. Jego prace inspirowaty wybitnych polskich matematykow.

Prof. Przytycki poinformowat, ze jest to dopiero wybér kandydata do nagrody, wyboru
laureata dokonuje Prezydium Polskiej Akademii Nauk, a Medal wrecza prezes Polskiej
Akademii Nauk. Nastepnym etapem byto uzyskanie zgody kandydata na przedstawienie
jego kandydatury. Jesli zostanie on laureatem nagrody, to jego wyktad prawdopodobnie
odbedzie sie 2 wrzesnia w Instytucie Matematycznym PAN.
Prof. Przytycki przestat uchwate Kapituty do Prezesa i Wiceprezesa PAN, przypominajgc,
ze zgodnie z regulaminem kandydatura powinna zosta¢ przedstawiona na posiedzeniu
Prezydium PAN.

Prof. Kaczorowski wyrazit duze zadowolenie z faktu, ze udato sie skutecznie
reaktywowac te nagrode, gdyz jest ona najwazniejszym wyrdznieniem dla matematyka
przyznawanym przez Polskg Akademie Nauk.

Ad. 4

Prof. Kaczorowski wyrazit opinie, ze wybuch wojny byt dla wszystkich wielkim szokiem,
wiele os6b przejeto sie tg sytuacjg. Zwigzki matematykéw rosyjskich z matematyka
Swiatowa, w tym z matematykg polskg, sg silne i dobrze znane. Matematycy rosyjscy
biorg udziat w rozmaitych gremiach, komitetach organizacyjnych wielu konferencji czy
redakcjach. Matematycy polscy publikujg w rosyjskich czasopismach, a takze rosyjscy
matematycy publikujg w periodykach polskich. Wybuch wojny i pozycja Rosji jako
agresora stawia te stosunki pod znakiem zapytania. W zwigzku z powyzszym Prezydium
ustalito, ze bytoby wtasciwe, aby ta kwestia zostata przedyskutowana na forum Komitetu.
By¢ moze jest szansa na wypracowanie wspolnego stanowiska — jak zachowywac sie
wobec Srodowiska matematykdw rosyjskich w obliczu tej tragedii.



O wprowadzenie do dyskusiji prof. Kaczorowski poprosit prof. Adama Skalskiego i prof.
Piotra Bilera.

Prof. Adam Skalski przedstawit prezentacje zatytutowang ,Miedzynarodowa
spotecznos¢ matematyczna a wojna w Ukrainie”. Prezentacja podzielona zostata na
trzy czesci. Pierwsza z nich ,Linia czasu” chronologicznie przedstawita reakcje Polski
i Swiata na tragiczne wydarzenia w Ukrainie w kontekscie wspotpracy ze
Srodowiskiem matematycznym w Ros;ji.

Jeszcze przed wybuchem wojny, bo od roku 2018 — od samej chwili wyboru Sankt
Petersburga jako miejsca organizacji Kongresu — powstat oddolny ruch zwigzany
z bojkotem Swiatowego Kongresu Matematykéw (ICM) w zwigzku z aneksjg Krymu
i trwajgca wojng na wschodzie Ukrainy: http://www.icm2022boycott.org.

Sytuacja stata sie o wiele bardziej napieta na poczatku tego roku. Pierwszy duzy ruch
miat miejsce 23 lutego, kiedy to American Mathematical Society podjeto decyzje
o odwofaniu udziatu w ICM. Wstrzymano programy grantowe w zwigzku z wyjazdem,
a takze poinformowano, ze nie bedzie wystana oficjalna amerykanska reprezentacja.
Tego samego dnia (23 lutego), na dzieh przed wybuchem wojny, zostat ogtoszony
apel PTM o nieorganizowanie Kongresu w Rosji
(https://www.ptm.org.pl/zawartosc/statement-executiveboard-polish-mathematical-
society-icm-2022).

W dniu 24 lutego wybuchta wojna. Tego samego dnia o 9 rano zostat przygotowany
apel Prezydium KM PAN, o ktérym byla dokfadniej mowa w komunikatach
Prezydium. Bardzo szybko, bo rowniez tego samego dnia, pojawita sie pierwsza
reakcja IMU, ktéra byta bardzo ogdlna i nie przedstawiata konkretnych decyzji czy
rozwigzan.

Dzien po wybuchu wojny, 25 lutego, Minister Edukacji i Nauki wystat list do rektorow
uczelni z prosbg o wsparcie studentéw z Ukrainy.

26 lutego opublikowana zostata decyzja IMU o odebraniu ICM Rosji, a takze o tym,
ze Zgromadzenie Ogolne odbedzie sie stacjonarnie w konkretnym miejscu, natomiast
wyktady kongresowe bedg w catosci transmitowane zdalnie. Na pojawiajgce sie
pytania, kto bedzie organizatorem czesci zdalnej, IMU odpowiedziata dzieh pdzniej,
27 lutego, uzupetnieniem swojej decyzji, ktére to mowito, ze Rosja nie bedzie
w zaden sposob zaangazowana w organizacje ICM w internecie.

Kolejny duzy krok miat miejsce 1 marca, kiedy to pojawit sie apel European
Mathematical Society o przerwanie wspotpracy z rosyjskimi instytucjami.

Réwniez pierwszego marca zostat ogtoszony apel matematykow ukrainskich
(prezesow towarzystw) z prosbg o pomoc.

Tego samego dnia Ministerstwo Edukacji i Nauki wydato komunikat o zerwaniu
wspotpracy z instytucjami rosyjskimi.

2 marca na stronie EMS umieszczony zostat list otwarty matematykéw rosyjskich,
ktory zniknat z sieci kilka dni pozniej. Miat on okoto 350 podpisow w duzej mierze
matematykow rosyjskich pracujgcych poza krajem, lecz takze takich z rosyjskimi
afiliacjami. Nawotywat on do przerwania dziatann wojennych.

Na poczatku marca zaczety sie pojawia¢ zapytania o konkretne formy bojkotu
w Srodowisku matematycznym dotyczace realizowania apeli EMS czy Ministerstwa
w praktyce. Réwniez w pierwszych dniach marca zaczety sie pojawiaé pierwsze
programy pomocowe, wtedy tez pojawity sie oficjalne stanowiska rad uczelni
rosyjskich (w szczegolnosci Moskiewskiego Uniwersytetu Panstwowego im. M. W.
tomonosowa), a takze stanowisko rady rektoréw uniwersytetow rosyjskich
wspierajgce dziatania podejmowane przez wiadze rosyjskie na Ukrainie.



http://www.icm2022boycott.org/

11 marca IMU oglosito decyzje o tym, Zze Zgromadzenie Ogolne zostanie
zorganizowane w Helsinkach. Bedzie trwato dwa dni (3 i 4 lipca), natomiast 5 lipca
odbedzie sie tamze wreczenie nagrod (w tym medali Fieldsa).

14 marca Miedzynarodowa Olimpiada Matematyczna zawiesita cztonkostwo Rosji.
Pozwolita natomiast na start szesciu rosyjskich uczestnikow, ktérzy nie bedg mogli
reprezentowac Rosji, tylko startowaé ,pod neutralng flagg”.

Druga czes$¢ wystgpienia prof. Skalskiego dotyczyta dziatan zwigzanych z pomoca
matematykom zmuszonym do ucieczki z Ukrainy.

Bardzo szybko pojawity sie oferty rozmaitych krétkoterminowych stypendiow
organizowanych przez rézne instytucje, w tym przez Polskg Akademie Nauk. Wiele
uczelni organizuje réznorodne wsparcie praktyczne, na przyktad przyjmujac
studentow czy (tak jak IM PAN) goszczgc w swoich pokojach hotelowych uchodzcéw
z Ukrainy.

Pewne Kkorzystne rozwigzania dotyczgce zatrudniania matematykow ukrainskich
wprowadzito NCN, ktére umozliwito duzo wiekszg elastycznos¢ grantow
i wykorzystywanie réznych funduszy (niekoniecznie przeznaczonych na zatrudnienie)
na oferowanie stanowisk matematykom ukrainskim.

Pojawita sie rowniez szeroka oferta stypendiéw i ofert pracy za granicg. Jedng
z wspomagajgcych instytucji czy organizacji jest ERCOM, ktéry skupia instytuty
matematyczne z catej Europy i na swojej stronie umiescit pod jednym linkiem zbior
ofert pracy z wielu miejsc: https://ercom.org/help-for-refugees.html.

Bardzo wazna jest tez tak zwana pomoc przejsciowa, np. dla oséb udajgcych sie do
Wielkiej Brytanii. Sg kraje, ktore oferujg szeroki wachlarz mozliwosci zatrudnienia
naukowcow z Ukrainy, jednak potrzebna jest wszelka pomoc umozliwiajgca dostanie
sie na miejsce (noclegi, pomoc w transporcie czy zdobyciu wizy).

Bardzo trudno teraz mysle¢ o rozwigzaniach dtugoterminowych, gdyz nie wiadomo,
ile potrwa wojna i jak wielu naukowcéw czy obywateli Ukrainy bedzie chciato zaraz
po wojnie wrocic do swych domow, dlatego najwazniejsza jest elastycznos¢
i dorazna pomoc.

Rzadko poruszang kwestig jest tez pomoc matematykom rosyjskim usitujgcym
opusci¢ kraj, ktérym rowniez nalezy starac sie zapewni¢ wsparcie.

Ostatnia czes¢ wystgpienia prof. Skalskiego dotyczyta kwestii wspotpracy
z instytucjami rosyjskimi.

Z rozmow, jakie przeprowadzit prof. Skalski, wynika, ze wszyscy zgadzajg sie z jedng
podstawowg zasadg: nie karzemy nikogo za narodowos$¢ czy pochodzenie, nie
wspotpracujemy z oficjalnymi organizacjami Republiki Rosyjskiej. Sama zasada nie
rozwigzuje problemu, istotne pytanie brzmi: jak ma sie to odbywac¢ w praktyce?
Szczegdtowe rozwigzania powinny pozostawa¢ w znaczgcej czesci decyzjami
indywidualnymi os6b czy tez ciat (przyktadowo redakcji czy organizatorow
konferencji).

Na koniec prof. Skalski podat cztery przyktady problemow i mozliwych ich rozwigzan.
1) Przypadek prosty: nadal trwa wspodtpraca z matematykami rosyjskimi pracujgcymi
poza krajem i bez rosyjskich afiliacji. Tu nie ma zadnego powodu, by wstrzymywac
wspotprace, poza przypadkami indywidualnymi.

2) W przypadku osob z afiliacjami rosyjskimi nalezy zawiesiC wspoOtprace, jesli
reprezentujg w jakikolwiek sposéb swdj kraj czy instytucje. Jako przyktad mozna
podac to, ze Centrum Banacha zawiesito jednego z cztonkéw Miedzynarodowej Rady
Naukowe;.


https://ercom.org/help-for-refugees.html

3) Jest mozliwa kontynuacja wspotpracy z matematykami z Rosji (np. zapraszajgc ich
na konferencje), jesli zgodzg sie, ze nigdzie nie bedzie wspomniana czy publikowana
ich afiliacja.

4) Jako przyktad bojkotowania wojny poza granicami Polski mozna podaé¢ Wielkg
Brytanie, gdzie panstwowe instytucje majg obecnie zakaz finansowania w jakikolwiek
sposob uczonych pracujgcych w Ros;ji.

Prof. Piotr Biler w uzupetnieniu wystgpienia prof. Adama Skalskiego dodat, ze w tym
momencie pomoc uchodzcom z Ukrainy odbywa sie w taki sposob, ze osoby, ktére
sg przyjmowane w instytucjach naukowych, nie sg w jakis sposdb wybierane czy
,Segregowane”, ale pomoc odbywa sie w miare mozliwosci bez zadnych preferencji
profesjonalnych czy jakichkolwiek innych. Tam gdzie sg pokoje goscinne,
przyjmowani sg wszyscy potrzebujacy.

Iniciatywa NCN polegajgca na mozliwosci zatrudniania w ramach grantow
krotkoterminowo matematykow ukrainskich, ktorzy uciekli przed wojng, dotyczy tych,
ktérzy sg w Polsce. Nie bardzo mozna wskazywaé czy zapraszac konkretne osoby,
ktore znajdujg sie jeszcze na terenie Ukrainy, gdyz tam panuje mobilizacja mezczyzn
do pewnego wieku.

W kwestii wspétpracy naukowej dotyczgcej czasopism to prezes Akademii
wystosowat do redakcji wielu czasopism zwigzanych z instytutami Polskiej Akademii
Nauk apel, aby nie publikowa¢ prac, ktore majg afiliacje panstwowych instytuciji
rosyjskich. Zdaniem prof. Bilera ten apel powinien by¢ interpretowany tak, ze jesli do
redakcji wptynie praca, to wazne jest, kto jest jej autorem. Matematycy rosyjscy nie
majg takich samych pogladéw i ich reakcje na wojne na Ukrainie bywajg rézne. Na
pewno nie bedg rozwazane do publikacji prace, ktore sg afiliowane przez instytucje,
ktére finansowane sg przez Federacje Rosyjska.

Tymczasowym rozwigzaniem jest tez to, aby naukowcy, ktorzy nie mogg sie afiliowac
swojg instytucjg, gdyz ta jest sponsorowana przez panstwo rosyjskie, mogli sie
legitymowa¢ numerem ORCID, badz w jakikolwiek inny neutralny sposéb. Nie
wymaga to jednak duzej dyskusji ogodlnej, gdyz bedg to sprawy catkowicie
indywidualne.

Prof. Jerzy Kaczorowski dodat ad vocem, ze catkowicie sie zgadza z ogolnymi
zasadami, jakie zostaty przedstawione, ale kazdy przypadek trzeba traktowaé
indywidualnie. Jako konkretny przyktad mozna podac¢ sytuacje, kiedy do czasopisma
Acta Arithmetica wptyneta wspdlna praca, ktorej jeden z autoréw miat afiliacje
Uniwersytetu tomonosowa oraz matematyka z Wiednia. W pierwszym odruchu,
szczegolnie majgc na uwadze apel Prezesa PAN, prof. Kaczorowski chciat odestac
te prace z adnotacjg, ze z powodow formalnych nie bedzie rozpatrywana przez
redakcje. Jednak okazato sie, ze autor pracy byt jednym z sygnatariuszy listu
matematykow rosyjskich potepiajgcego dziatania wojenne na Ukrainie, o ktorym w
swoim wystgpieniu méwit prof. Skalski. Podpisanie takiego listu jest aktem odwagi
i prof. Kaczorowski jako redaktor naczelny pisma uwazat za niewtasciwe karanie tej
osoby z powodu jego afiliacji. Finalnie praca zostata skierowana do recenzentéw
i dalej procedowana standardowym trybem. Przypadek ten wskazuje, z jak trudnymi
problemami srodowisko bedzie mie¢ do czynienia bardzo czesto i ogdlne zasady
beda nieraz musiaty by¢ modyfikowane zaleznie od sytuaciji.



Prof. Kaczorowski otworzyt dyskusije.

Prof. Stanistaw Kwapien stwierdzit, ze nie podoba sie mu zakaz podawania
rosyjskich afiliacji w artykutach w czasopismach. Pojawia sie pytanie, czy cztonkowie
redakcji, ktorzy sg z Rosji, tez bedg z nich usuwani? Obecnie jesli Rosjanie chcg
publikowaé w polskim czasopismie, to jest to wyraz jakiejs odwagi z ich strony.

Prof. Tomasz tuczak zgodzit sie, ze trzeba rozpatrywac indywidualnie wszystkie
przypadki, po czym spytat, czy jest jakies oficjalne stanowisko w sprawie
matematykow rosyjskich, ktérzy chcg wyjechaé z kraju. Czy jest jakas wyktadnia, co
trzeba, a czego nie nalezy robi¢ w takich sytuacjach.

Prof. Skalski odpowiedziat, ze nie ma oficjalne wyktadni, ale wydaje sie jasne, jego
zdaniem, ze jesli rosyjski matematyk chciatby wyjechac i stara¢ sie o prace w Polsce,
to nalezatoby stwarza¢ mu takie mozliwosci, a takze poméc w ucieczce.

Prof. Krzysztof Bogdan oznajmit, ze wladze Instytutu w Oberwolfach zgadzajg sie na
zdalny udziat w konferencjach Rosjan afiliowanych w rosyjskich uczelniach, ale nie
zgadzaja sie na ich przyjazd, gdyz bytoby to zwigzane z finansowaniem.

Ponadto niektore uczelnie oferujg potetaty, ktore bardzo tatwo dostaé, a potem
naukowcy sg dofinansowywani z np. grantdw NCN. Utatwiony sposob zatrudniania
w grantach NCN wydaje sie by¢ bardzo dobrym ruchem, pojawiajg sie rowniez gtosy,
aby w ramach nich mozliwe byto zatrudnianie ludzi zdalne, gdyz wigekszosc
mezczyzn nie moze przekracza¢ granic Ukrainy. W odniesieniu do zakazu
publikowania rosyjskich afiliacji w czasopismach prof. Bogdan objasnit, ze nie ma
w tej sytuacji dobrego wyjscia. Z jednej strony jest pokojowa préba reakcji, a z drugiej
tatwo kogo$ skrzywdzi¢. W redakcji Probability and Mathematical Statistics przyjeto
zasade, ze praca naukowca z Rosji moze sie ukazac, jesli jej autor zrezygnuje
z afiliacji do instytucji i grantu.

Ponadto padto pytanie, czy Komitet Matematyki bedzie probowat wystosowaé
rekomendacje dotyczace sytuacji publikacyjnych.

Poruszono takze kwestie czasopism, ktore juz zostaty przyjete do druku, a posiadajg
afiliacje instytucji rosyjskich. Trudno w takich sytuacjach pisa¢ do autoréw prac, czy
pozwalajg na usuniecie afiliacji.

Prof. Kaczorowski stwierdzit, ze obecna dyskusja powinna dostarczy¢ ogolnych
wyktadni, jednak nie bedzie lepszej recepty nad to, aby kazdy przypadek rozpatrywaé
indywidualnie, a konkretne decyzje pozostawia¢ w gestii poszczegolnych redakciji.
Jakiekolwiek twarde czy jednolite stanowisko bedzie wymagato rozmaitych wyjgtkéw
od regut. Nie da sie krotkim stanowiskiem przewidzie¢ wszystkich mozliwosci.

W odniesieniu do prac, ktore zostaty przyjete do druku jeszcze przed wybuchem
wojny, zdaniem prof. Kaczorowskiego, nie nalezy rewidowac pogladow czy decyzji
wczesniejszych, gdyz prawo nie moze dziata¢ wstecz. Nalezy zastanawia¢ sie nad
biezgcymi przypadkami.

Prof. Tadeusz Januszkiewicz stwierdzit, ze blankietowe rozwigzania sg stuszne
w momencie, kiedy nie ma mocy przerobowych, by rozpatrzy¢ wszystkie przypadki
indywidualne. Zdaniem prof. Januszkiewicza nie znajdujemy sie w sytuacji, w ktorej
nie mozna sie pochyli¢ nad kazdg sytuacjg z osobna. Jest tych przypadkéw mato
i nie ma sensu robi¢ do nich ogdlnych teorii czy formutowac oficjalnych stanowisk.



Ponadto odnosnie afiliacji w czasopismach pojawia sie pytanie, czy Rosja bedzie
chciata wykorzystywac afiliacje wpisane chociazby w Annals of Mathematics
w celach propagandowych? Ponadto cztowiekiem, ktory byt dyrektorem
organizacyjnym Kongresu w Sankt Petersburgu, byt byty wicepremier Rosji, czyli
czlowiek wspoétodpowiedzialny za organizacie Mistrzostw Swiata w Pitce Noznej
w 2018 roku w Rosji, wiec sprawa wykorzystania matematyki w celach
propagandowych jest istotna, dlatego usuwanie afiliacji moze nie by¢ wcale ztym
pomystem.

Prof. Tomasz tuczak zgodzit sie, ze dobrze bytoby mieC wytyczne, jednak sytuacja
jest bardzo dziwna i trudna. Sg matematycy mieszkajgcy w Rosji, ktérzy muszg
stosowac afiliacje i mimo, ze chcg, to nie moga wyjecha¢ z kraju. Zdaniem prof.
tuczaka usuwac afiliacje nalezy bardzo ostroznie, cho¢ zdaje on sobie sprawe, ze
rzad Federacji Rosyjskiej moze to wykorzystywac. Apeluje on rowniez, aby nie
potepiaé czasopism, ktére tych afiliacji nie usuwajg, a takze naukowcow, ktérzy
wspottworzg artykuty z naukowcami z rosyjskimi afiliacjami.

Prof. Stefan Jackowski oznajmit, Ze jego zdaniem zasady sg potrzebne po to, aby
byto sprawiedliwie. Rozpatrywanie wszystkiego indywidualnie moze spowodowac to,
ze rozne osoby bedg stosowac rozne kryteria i podejmowac zupetnie rézne decyzje,
co stanowi niezrozumiaty komunikat. Zdaniem prof. Jackowskiego zasada, ze sie nie
dyskryminuje oséb, ale nie podaje sie afiliacji instytucjonalnych, w szczegdlnosci tych
instytucji, ktére opowiedzialy sie za wojng, jest stuszna, klarowna i powinna by¢
stosowana. Zgodnie z tym, co powiedziat prof. Januszkiewicz, bardzo istotne jest to,
jaka bedzie tego skala, ale nie jest mozliwe teraz tego przewidzieé. Zalezy to
chociazby od tego, jak postepowac bedg inne czasopisma na swiecie. Jesli naptyw
prac nie bedzie duzy, to bedzie to zapewne niezauwazalny problem niezaleznie od
podjetej decyzji, jednak jesli duze sSwiatowe tytuty wprowadzg ograniczenia
w publikowaniu, to naptyw tych prac do polskich pism moze by¢ o wiele wiekszy
i wtedy klarowne zasady bedg niezbedne.

Prof. Skalski dodat, ze kwestia publikacji dotyczy tez publikowania przez polskich
matematykéw w czasopismach rosyjskich. Sg to decyzje indywidualne, jednak jego
zdaniem, nalezy sie obecnie od tego powstrzymaé. Trudno zabroni¢ komukolwiek
wysytania prac do rosyjskich pism. Jako pozytywny przyktad mozna podac sytuacije,
kiedy autorzy wycofali prace przyjeta do druku w Moscow Mathematical Journal
i przestali jg do Studia Mathematica, gdzie odbyt sie standardowy proces recenzyjny.

Dr hab. Karol Palka popart gtos prof. Jackowskiego. Jego zdaniem bardzo wazny jest
czytelny sygnat. Zakaz publikowania afiliacji rosyjskich nie tylko w nowych, lecz takze
w starych pracach (przyjetych do druku, ale jeszcze nieopublikowanych,
nieposiadajgcych numeru DOI) byt, zdaniem dr. hab. Palki, stusznym rozwigzaniem.
Z jednej strony oczekuje sie sankcji i czytelnego sygnatu od instytucji skierowanego
do spoteczenstwa rosyjskiego, ze nie ma zgody na takie zachowanie, z drugiej sg
starania, aby te dziatania nie poszlty za daleko. Ponadto dr hab. Palka stwierdzit, ze
obawia sie niejednolitosci decyzji i sposobu badania poszczegodlnych przypadkéw
i potrzebne jest czytelne i jednolite stanowisko, aby nie rozmiekczy¢ proby wystania
sygnatu.

Prof. Wactaw Marzantowicz nawigzujgc do wypowiedzi prof. Jackowskiego,
stwierdzit, ze wszystkie dziatania typu sankcji, aby byly skuteczne, muszg byc¢



powszechne. Prof. Marzantowicz zauwazyt podczas dyskusji dotyczgcej zawieszenia
konferencji, ktéra miata sie odby¢ w Nowosybirsku przed Kongresem, ze ludzie
z roznych stron Swiata reprezentowali zupetnie skrajne spojrzenie na inwazje na
Ukraine. Zeby dziataé¢ skutecznie, trzeba byé przygotowanym i wewnatrz srodowiska
powinny byC okreslone linie postepowania, tak aby byly jasne, wyraZzne oraz
skuteczne. Jesli bedzie tak, ze inne kraje nie przytgcza sie do bojkotu, to Rosjanie
zaczng publikowac np. w Ameryce Potudniowe;j.

Prof. Kaczorowski popart prof. Januszkiewicza, ze istotna jest kwestia skali. Jezeli
liczba prac, jakie wptywajg do danego czasopisma z Rosiji, jest mniejsza niz /s proc.,
to nie stanowi to wielkiego problemu, aby te prace rozpatrywa¢ indywidualnie
i zastanowic sie nad kwestig postepowania.

Dr hab. Palka dodat, ze to nie jest jego zdaniem kwestia praktyki i zaleznosci od
skali, tylko tego, czy wysylamy jasny sygnat czy nie. Rownie dobrze mozna
powiedzie¢, ze procent matematykow, jaki wzigtby udziat w Kongresie, jest niewielki,
a jednak zostaty podjete konkretne kroki i informacje, ze nie wezmg w nim udziatu
konkretni matematycy. Podobnie sie ma sprawa z publikowaniem w czasopismach.
Bardzo wazne jest pytanie, jaka ogolna linia dziatania zostanie przyjeta i nie nalezy
sie przed tg decyzjg uchylac.

Prof. Kaczorowski podjgt polemike z powyzszym stanowiskiem. Jesli matematyk
rosyjski podpisat apel potepiajacy rosyjskg agresje na Ukrainie, wykazat sie przez to
znaczng odwagg, to dlaczego miatby by¢ karany czy sekowany. Bytoby to wystanie
negatywnego sygnatu. Traktowanie tych rosyjskich matematykow, ktorzy otwarcie nie
popierajg agresji na Ukrainie, w sposéb cywilizowany jest sygnatem pozytywnym.
Nie znaczy to, ze nie wysytamy zadnego komunikatu, wysytamy, ale pozytywny.

Prof. Jacek Miekisz popart stowa prof. Jackowskiego i dr. hab. Palki, ze nalezy
wystac jaki$ sygnat, czy on bedzie miekki, czy ostry zalezy od jego sformutowania,
ktére musi by¢ subtelne i wypracowane. W apelu mozna doda¢, ze pewne
poszczegolne przypadki powinny byC¢ rozpatrywane w sposob indywidualny,
jednoczesnie zachowujgc jasny sygnat srodowiska.

Prof. Marcin Magdziarz mocno popart gtos prof. Jackowskiego i dr. hab. Palki.
Skandaliczny list o poparciu dziatan na Ukrainie podpisato ponad 700 rektoréw
uczelni rosyjskich i prof. Magdziarz nie wyobraza sobie, aby na jednym artykule
widniata afiliacja uniwersytetu rosyjskiego, ktérego rektor podpisat ten list i afiliacja
polskiego matematyka. Bytoby to skandaliczne. Mozna wspiera¢ naukowcow
i pozwalaé¢ im publikowaé, ale gtéwnie w Swietle tego listu, nie powinno by¢ zgody,
aby pojawialy sie jakiekolwiek rosyjskie afiliacje. Potrzeba bardzo jasnego i silnego
sygnatu i absolutne minimum to to, aby nie zgadza¢ sie na publikacje tych afiliacji
w polskich czasopismach czy wspolnie z polskimi naukowcami.

Prof. Januszkiewicz zwr6cit uwage na to, ze zna Rosjan, ktoérzy majg afiliacje spoza
Rosji, np. z USA, a aktywnie propagujg polityke Putina. Jak oswiadczenia, o ktérych
mowa, ich dotkng? Oni powinni by¢ w pierwszej kolejnosci wycinani z mozliwosci
publikowania i im nalezy okazywac dezaprobate.



Prof. Jackowski dodat do wypowiedzi prof. Magdziarza, ze pewne instytucje oficjalnie
wypowiedziaty sie za tg wojng. Umieszczenie afiliacji jest w pewnym sensie niczym
umieszczenie wspotautora, taki to ma charakter — instytucjonalnego wspoétfautora.
Publikacja ta jest zaliczana na korzy$¢ danej instytucji w rankingach czy ewaluac;ji.
Jesli autor chce afiliowac instytucje rosyjskg w szczegolnosci taka, ktérej rektor
podpisat list poparcia dla polityki Federacji Rosyjskiej, powinien dosta¢ zwrotng
informacje, ze praca moze =zostaC poddana procesom redakcyjnym tylko
w momencie, jesli zgodzi sie na jej publikacje bez afiliacji, gdyz jego instytucja
popiera wojne na Ukrainie. Ponadto nalezy odrézni¢ kwestie instytucjonalne od
indywidualnych.

Prof. Luczak poinformowat, ze w sktadzie Komitetu Matematyki sg cztonkowie niemal
wszystkich redakcji czasopism matematycznych w Polsce, w zwigzku z czym
proponuje on, aby na stronach tych czasopism w miejscu, gdzie sg instrukcje
0 sposobie sktadania artykutow, zaznaczy¢, ze wszystkie artykuty ztozone przez
naukowcow, ktorzy majg afiliacje rosyjska, zostang przyjete pod warunkiem, ze nie
beda miaty afiliacji. Jesli takie informacje znajdg sie na stronach, bedzie to czytelny
sygnat. Dodatkowo podczas Kongresu bedzie mozna zaproponowaé podobne
rozwigzania redakcjom czasopism na Swiecie.

Prof. Mariusz Lemanczyk przylgczyt sie do gtosow poparcia dla stow prof.
Jackowskiego, ze nalezy zdecydowanie odrézni¢ kwestie instytucjonalne od kwestii
indywidualnych. Osoby, ktére podpisaty sie na listach wyrazajgcych sprzeciw polityce
agresiji rosyjskiej, doskonale zdajg sobie sprawe, ze reprezentujg instytucje, ktdérych
postepowanie nie jest wtasciwe, gdyz ich wtadze popierajg wojne.

Prof. Stanistaw Kwapien odwotujgc sie do stanu wojennego, stwierdzit,
ze porownywanie stanowiska rektora z catym uniwersytetem nie jest do konca
wiasciwe i gdyby w tamtych czasach, kiedy on publikowat w zachodnich pismach,
ktos zabronit mu publikacji pod afiliacjg jego uczelni, to zrezygnowatby
z publikowania w ogéle w danym czasopismie. Wniosek prof. Kwapienia brzmiat, aby
spraw afiliacji nie zawiera¢ w ogodlnych zaleceniach, jesli takie zostang ustalone.

Prof. Jackowski dodat, Zze jego zdaniem ludzie sg swiadomi, ze ich uczelnia robi cos
ztego. List rektoréw popierajacy wojne byt skandaliczny i konieczna jest w tej sprawie
reakcja. Jednak nalezy rowniez mie¢ swiadomosc, ze nie wszystkie instytucje w Rosji
poparty dziatania wojenne, sg uczelnie niepanstwowe, ktérych wtadze nie podpisaty
tego listu. Jezeli sytuacja jest ewidentna, to nalezy dziata¢ w sposob jednoznaczny.

Prof. Piotr Krason popart gtos prof. Jackowskiego. Jest pewne rozréznienie miedzy
konkretnym matematykiem, do ktérego nikt nie ma personalnie pretensiji, a instytucja,
dla ktoérej pracuje, i otrzymuje on wyrazng informacje, dlaczego taka afiliacja nie
bedzie umieszczona. Jest to tez pewnego rodzaju nacisk na spotecznosé, ktéra
powinna sie zastanowic, czy rektorowi wszystko wolno mowic. Prof. Krason nie jest
przekonany co do zamieszczania informacji o niepublikowaniu afiliacji na stronie, ale
kazda odpowiedZz na nadestany artykut powinna zawiera¢ takg zupetnie neutralng
klauzule, w ktérej to bedzie zawarte.

Prof. Grzegorz Banaszak podziekowat za ciekawg dyskusje i dodat, ze Rosja jest
mocarstwem, ktore chce w jakims sensie zmieS¢ wszystkich z powierzchni ziemi.
Za naszg wschodnig granicg rozgrywajg sie przerazajgce sceny. Zal jest mu jednak



rosyjskich matematykow, ktorzy sg porzadni, i zabranianie publikowania ich afiliacji to
niewielkie dziatania w odniesieniu do tragedii dziatan na Ukrainie. Dodaje réwniez,
ze wielu matematykow na Zachodzie, zdaniem prof. Banaszaka, takze ma
specyficzne poglady, ktdre nie wptywajg w zaden sposéb na publikowanie ich afiliacji.
Prof. Banaszak nie wyobraza sobie wspoétpracy z Rosjanami popierajgcymi wojne.

Prof. Krzysztof Bogdan opisat, jakie reakcje na wojne byly na Politechnice
Wroctawskiej. Najpierw powstata uchwata Senatu®, pdzniej pojawito sie pismo
rektora napisane zgodnie z duchem uchwaty Senatu PWr. Podjgt on decyzje o
zawieszeniu wspoOtpracy Politechniki Wroctawskiej z uczelniami, osrodkami
badawczymi, organizacjami i instytucjami naukowymi w Federacji Rosyjskiej i na
Biatorusi. Politechnika Wroctawska wspiera ukrainskie uczelnie, oferujgc im pomoc
oraz ukrainskich naukowcow i studentdow — dajgc mozliwos¢ zatrudnienia i
studiowania.

Prof. Kaczorowski stwierdzit w podsumowaniu, ze jest wyrazny sygnat ze strony
cztonkow Komitetu Matematyki PAN, Zze ten powinien zajgé oficjalne stanowisko,
nalezy wiec takie sformutowac i poddac pod gtosowanie.

Prof. Piotr Krasoh zaproponowat, by w apelu umiesci¢ objasnienie mowigce,
ze z powodu listu rektoréw rosyjskich uczelni popierajgcych agresje Rosji, prace
autorow z afiliacjg w panstwowych instytucjach Federacji Rosyjskiej bedg
niepublikowane.

Prof. Jackowski zaproponowat, aby uwzgledni¢c w apelu KM PAN stanowisko
Prezydium PAN z dnia 15 marca 2022 r., ktére zaleca redaktorom naczelnym pism
wydawanych, wspoffinansowanych i korzystajgcych z logotypu Akademii zawieszenie
do odwotania procedowania prac, ktérych autorami lub wspétautorami sg osoby
afiliowane w panstwowych instytucjach naukowych Federacji Rosyjskiej. Ponadto
prof. Jackowski zaproponowat, aby apel taki zostat sformutowany precyzyjnie
w gronie prezydium, a nastepnie poddany pod gtosowanie online.

Prof. Kaczorowski przychylit sie do prosby prof. Jackowskiego i zobowigzat sie wraz
z prezydium KM PAN sformutowacé tekst apelu zgodny z gtosami czitonkéw Komitetu,
ktére padty podczas dyskusji, a nastepnie podda¢ go pod gtosowanie online.

Przy 39 gtosach ,za”, 4 ,przeciwnych” i 4 ,wstrzymujgcych sie” Komitet Matematyki
PAN w gtosowaniu tajnym przeprowadzonym w dniach 31.03-04.04.2022 roku,
poprzedzonym posiedzeniem Komitetu Matematyki PAN w dniu 30.03.2022 roku
przeprowadzonym za pomocg platformy Zoom, wystosowat nastepujgcy apel:

Apel Komitetu Matematyki PAN w sprawie niepublikowania prac naukowych
z afiliacjg panstwowych instytucji naukowych Federacji Rosyjskiej

W zwigzku z atakiem Federacji Rosyjskiej na Ukraine, biorgc pod uwage stanowisko
Prezydium PAN z dnia 15 marca 2022 r.

5 https://pwr.edu.pl/uczelnia/aktualnosci/uchwala-senatu-politechniki-wroclawskiej-12347.html



<https://informacje.pan.pl/informacje/materialy-dla-prasy/3560-stanowiskoprezydium-
pan-dotyczace-zalecenia-dla-redaktorow-naczelnych-pism-naukowych>

oraz listu rektoréw rosyjskich uczelni popierajgcy agresje

<https://www.rsr-online.ru/news/2022-god/obrashchenie-rossiyskogo-
soyuzarektorov1/?fbclid=IwAR2Eud1XWp-
BPh3vgvKOLhqT61zTj71rVjyEMNJufcemiFFJIQS9jC16Jk>

z dnia 4 marca 2022 r., Komitet Matematyki postuluje niepublikowanie w polskich
czasopismach naukowych prac autoréw z afiliacjg w panstwowych instytucjach
Federacji Rosyjskie;.

Ad. 5

Prof. Jerzy Kaczorowski poinformowat, ze sprawa zwigzkow matematyki z informatykg
funkcjonuje w srodowisku matematykéw i informatykdw od zawsze i jest bardzo
aktualna. Przybiera ona czasem forme dyskusji publicznej, przyktadowo podczas
opiniowania kandydatéw na cztonkéw korespondentéw PAN przy ostatnich wyborach.
W gronie prezydium zdecydowano o tym, ze zasadne bedzie wigczenie zagadnienia
dotyczgcego zwigzkéw informatyki z matematykg do porzadku marcowego posiedzenia
KM PAN i je na spokojnie przedyskutowac.

Prof. Kaczorowski przywitat goscia specjalnego posiedzenia, prof. Mikotaja Bojanczyka
i poprosit go o wprowadzenie w temat dyskusiji.

Prof. Mikotaj Bojahczyk przedstawit prezentacje zatytutowang ,Kilka uwag o informatyce”
(prezentacja znajduje sie w zatgczniku numer 1).

Prof. Jerzy Kaczorowski otworzyt dyskusje.

Prof. Krzysztof Bogdan zwrdcit uwage na to, ze matematykom sg potrzebne konkretne
tematy, do ktérych mozna szybko zaangazowac studentow. Choc¢ jest to trudne do
realizacji w wielu przypadkach. Terminowanie przez pare lat zanim uzyska sie jakis
wynik, jest we wspotczesnym Swiecie skazane na porazke.

Prof. Stefan Jackowski zgodzit sie z tym, ze informatyka przycigga zdolnych studentéw
0 zainteresowaniach matematycznych, w zwigzku z czym w latach 90. na Uniwersytecie
Warszawskim  zaproponowano  wspoélny  program  studiow  informatycznych
i matematycznych, ktéry zostat bardzo dobrze przyjety. Zainteresowanie nim byto bardzo
duze, szczegodlnie sposréd laureatow Olimpiady Matematycznej. W podsumowaniu
prof. Jackowski stwierdzit, ze czotdwka naukowcéw postawiona przed mozliwoscig
potgczenia informatyki i matematyki wybrata takg mozliwosé. Przynajmniej kilku
laureatow grantow ERC ma doswiadczenie rowniez z tych studiéw. Doswiadczenia
profesora Jackowskiego jako dziekana wydziatu, gdzie w jednym miejscu byta
informatyka i matematyka, pokazaty, ze napiecia, jakie powstaty na poczatku lat 90., byty
sztuczne i w momencie wymieszania tych srodowisk, zniknety i dotarto do nich, ze sg
sobie wzajemnie potrzebne i majg podobny system wartosci w uprawianiu nauki.
Obecnie prof. Jackowski w ramach Komitetu Ewaluacji Nauki jest opiekunem dyscyplin
informatyka teoretyczna oraz matematyka i eksperci z obu dyscyplin pracujg razem,
tworzgc jedng grupe, ktora sie swietnie wzajemnie rozumie. W podsumowaniu prof.
Jackowski powiedziat, Zze jego wieloletnie doswiadczenie w pracy zarowno



z matematykami, jak i z informatykami, wskazuje na to, ze rozdzielanie tych Srodowisk
jest sztuczne, nieuzasadnione i w interesie obu srodowisk jest ich tgczenie, gdyz wiele
sie na ich styku dzieje.

Prof. Adam Skalski stwierdzit, ze w srodowisku matematycznym i informatycznym
pojawia sie czasem czysto formalny problem polegajgcy na koniecznosci
zadeklarowania, ze czes$¢ dorobku kwalifikuje sie jako informatyczny, a czesc
matematyczny. Ma to zwigzek chociazby z postepowaniami awansowymi. Prof. Skalski
zapytat prof. Bojanczyka, czy z jego punktu widzenia roznica jest czysto kulturowa?
To znaczy, ze jesli artykut jest w czasopismie, w ktérego nazwie pojawia sie informatyka,
to jest to dorobek informatyczny, czy umiatby on rozrézni¢ to w inny sposob?

Prof. Bojanczyk odpowiedziat, Zze nie ma on serca do tego typu rozroznien i niewiele
moze on na ten temat opowiedziec.

Prof. Jerzy Zabczyk zapytat o zwigzki informatyki z innymi dziatami matematyki, na
przyktad z analiza, z teorig rownan, z pochodnymi czgstkowymi czy fizyka
matematyczng, gtéwnie z procesami stochastycznymi czy teorig prawdopodobienstwa.
Czy one wystepujg?

Prof. Bojanczyk odpowiedziat, ze pytanie jest bardzo szerokie, ale historycznie rolg
informatykéw byto uruchamianie duzych komputeréw, za pomocg ktérych fizycy
dokonywali obliczen. To sie zmienito, informatyka nie jest juz stuzebng dziedzing, ktéra
ksztatci operatoréw szaf liczacych dla prawdziwej nauki fizycznej, ma obecnie wtasne
badania, ktére zawadzajg o0 rOozne dziedziny matematyki. Rachunek
prawdopodobienstwa jest bardzo zintegrowany z informatyka, gdyz na przyktad wzory
u Stefana Dziembowskiego® rachowaly rozmaite prawdopodobienstwa. Algorytmy
probabilistyczne, czyli takie, ktoére rzucajg monetg, aby podjg¢ jakas decyzje, sa
fundamentalnym rodzajem algorytméw. Na pewno sg osoby, ktére zajmujg sie
rownaniami rozniczkowymi w informatyce, na przyktad przy modelowaniu réznych
systemoéw, ktére majg ewolucje ciggtg, ale rola rownan rézniczkowych w informatyce nie
jest tak duza, jak w rachunku prawdopodobienstwa.

Prof. Kaczorowski spytat, ktore dziedziny czystej matematyki sg najblizsze informatyce?
Prof. Bojanczyk odpowiedziat, ze tradycyjnie bliskie informatyce byty matematyka
dyskretna czy logika. Ponadto bardzo czesto uzywany jest rowniez rachunek
prawdopodobienstwa, w ostatnim czasie bardzo wazne jest rowniez uczenie
maszynowe, gdzie stosuje sie bardzo intensywnie rézniczkowanie.

Prof. Ludomir Newelski wyrazit zdziwienie stwierdzeniem prof. Bojahczyka,
ze informatyka jest formg matematyki. Dodat réowniez, ze wg niego stwierdzenie,
ze informatyka teoretyczna jest czescig matematyki jest sztuczne, dlatego
ze stratyfikacja nauki na dziedziny i dyscypliny jest umowna i to, ze co$ nazywamy
matematykg czy informatykg wyksztatcito sie w sposéb historyczny w zalezno$ci od tego,
jaka byfta tematyka badan. Informatyka teoretyczna tagczy sie z matematykg metoda.
W dawnej klasyfikacji lokowato sie informatyke techniczng w naukach technicznych.
Oprocz tego byta réwniez lokowana w dziedzinach nauk matematycznych.
Prof. Newelski zgadza sie, ze informatyka teoretyczna jest naukg typu matematycznego,
ale bytby ostrozny, aby nazywac jg matematyka. Na pewnym etapie bardzo cenne byto
dla informatyki wyodrebnienie sie od matematyki. Dyskusja, czy jest ona matematyka
czy nie, jest kwestig konwencji i nie jest istotna. Wazne natomiast jest to, aby
podtrzymywaé wspotprace miedzy uczonymi i zeby nie stwarza¢ sztucznych granic
i podziatow. Ponadto prof. Newelski stwierdzit, ze nie do konca zgadza sie z prezentacjg
prof. Bojanczyka, réwniez na podstawie praktycznego oglagdu. Kryterium oceny

6 https://pl.wikipedia.org/wiki/Stefan_Dziembowski



doktoratéw

w informatyce teoretycznej na MIM UW byto zupetnie inne niz w matematyce. Nie byto
tam dowodoéw, tylko prezentacja algorytmu, a nastepnie algorytm byt poddawany testowi
na roznych komputerach. Wyzsza skutecznosc¢ tego algorytmu od innych byto kryterium
osiggniecia naukowego. Prof. Newelski zdecydowanie popiera wspotprace miedzy
matematykami a informatykami i jego zdaniem nie ma sensu klasyfikowanie informatyki
jako matematyki.

Prof. Bojanczyk w odpowiedzi stwierdzit, ze bez watpienia nie ma klarownych granic
i mowigc, ze informatyka teoretyczna jest czesScig matematyki, nie miat na mysli
podzbioru, miat na mysli podobienstwo metodologiczne i kulturowe, ktére ma swoje
granice.

Gtos zabrat prof. Latata, w odniesieniu do pytania prof. Zabczyka stwierdzit, Ze regularnie
mu sie zdarza na konferencjach i z rachunku prawdopodobienstwa, i z dyskretnej analizy
harmonicznej spotyka¢ wielu informatykéw. Zauwazyt on trend, Zze w ostatnich latach
coraz bardziej interesujg ich modele ciggte. Informatycy wykorzystujg metody, ktére sg
przydatne w réwnaniach rézniczkowych. Ciekawe jest to, ze nie tylko matematycy
uzywajg metod matematycznych, ale i sg czyste wyniki matematyczne dowodzone przez
informatykow. Gitoéwng réznicg kulturowa, jakg zauwazyt prof. Latata jest to, ze dla
matematykow wazne jest publikowanie w znaczgcych czasopismach, natomiast dla
informatykow istotne sg publikacje konferencyjne. Niepokoi go natomiast fakt, ze proces
recenzji pracy matematycznej trwa nieraz rok lub dtuzej, tymczasem czas od ztozenia
publikacji konferencyjnej do przyjecia jej do druku zamyka sie czesto nawet
w 3 miesigcach. Ciezko mu uwierzy¢, ze w tym czasie jest mozliwe sprawdzenie
wszystkich detali dowoddw.

Prof. Bojanczyk zgodzit sie ze zdaniem poprzednika. Jego zdaniem stanowi to problem
w kulturze i nalezy to w jakis sposéb zreformowaé. Standardowym trybem publikacji jest
najpierw konferencja, a pozniej trafienie do czasopisma, ale nie wszystkie publikacje
trafiajg do czasopism. Na recenzje publikacji konferencyjnych jest miesigc. Proces
konferencyjny ma wiele wad, ma jednak tez zalety. Po pierwsze proces ten jest szybki,
a po drugie rola dyskusji jest tu znacznie wieksza. Rozumie sie przez to, ze komitet
programowy konferencji dostaje tyle prac, zeby kazda z nich byta oceniona przez trzech
cztonkdéw komitetu. W ciggu ok. poftora miesigca cztonkowie ci albo sami oceniajg te
prace, albo wysytajg je do podrecenzentéw. Nastepnym etapem jest dyskusja, w czasie
ktérej porownuje sie wszystkie nadestane prace. Jest to etap ciekawy i wartosciowy.

Prof. Banaszak dodat, ze informatyka teoretyczna w naszym kraju stosuje juz wiekszosc
osiggnie¢ matematycznych. W wielu krajach arytmetyczna geometria algebraiczna
rozwija sie bardzo dynamicznie. Chciatby, zeby tak samo rozwijata sie w Polsce,
poniewaz jest tu wiele bardzo dobrych naukowcow.

Prof. Skalski stwierdzit, Ze moéwi sie o tym, ze informatyka teoretyczna jest blisko
matematyki i komunikacja miedzy nimi jest coraz blizsza i mocniejsza, po czym podat
dwa przyktady zwigzane z tym zagadnieniem. Dwie najistotniejsze hipotezy z teorii
algebr operatorowych (jedna z lat 50., druga z lat 70.) zostaly w pewnym sensie
rozwigzane przez informatykéw. W przypadku tej pierwszej rozwigzania informatykéw sg
wykorzystywane i bardzo pomocne dla matematykéw. Natomiast w przypadku tej drugiej
nie wszystkie uzyte przez informatykéw teoretycznych metody sg jeszcze akceptowane
przez matematykow i uwazane przez nich za czes¢ nauki.



Prof. Bojanczyk dodat, ze jego zdaniem w miejscu styku matematyki i informatyki
pojawiajg sie dtugie wywody, ale obecnie systemy formalizowania dowodéw dokonaty
bardzo duzego postepu i teraz w ciggu kilku miesiecy mozna sformalizowa¢ wtasng
prace. Prof. Bojanczyk oznajmit rowniez, ze jest takie twierdzenie, ktére mowi o tym, ze
nie ma roznicy pomiedzy dowodem matematycznym a programem komputerowym. Sg to
te same obiekty. Rzuca to pewne swiatto na role informatyki teoretycznej. Sam proces
pisania programu komputerowego jest fundamentalnie tym samym procesem, co pisanie
dowodu matematycznego. Jest to formalna tozsamos¢. Programy komputerowe majg
typowo inne wiasciwosci niz normalne dowody matematyczne. Obecnie setki miliondw
ludzi pisze programy komputerowe, stanowig oni dla matematykdéw ciekawg
rzeczywistoscig spoteczng, gdyz te osoby, nie zdajgc sobie sprawy, piszg dowody
matematyczne w sposob zarobkowy. Zdaniem prof. Bojanczyka ma to nietrywialne
konsekwencje.

Prof. Kaczorowski stwierdzit, ze jego zdaniem ostatnia wypowiedz stanowi znakomitg
puente tej dyskusji, po czym podziekowat prof. Bojanczykowi za przyjecie jego
zaproszenia na posiedzenie KM PAN i umozliwienie ciekawej wymiany zdan.

Ad. 6
Prof. Jerzy Kaczorowski serdecznie podzigkowat wszystkim zebranym za udziat
w dyskusji i zamknat posiedzenie.
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